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Hukimet Teklifi

GENEL GEREKCE

I. XX. Yilzyilda, Birinci Dunya Savasindan onceki doénemde gerceklestirilen kanun
dedisikliklerinde ve meydana getirilen yeni ceza kanunlarinda pozitif teorinin etkileri
gorilmustur. Iki Dinya Savasi arasindaki dénemde ise, ceza kanunlar degistirilmekle birlikte
bunlari tamamlayici kanunlarla ikmal etme yolu da tutulmus bdylece genel ceza kanunu
disindaki belirli sosyal ve ekonomik alanlara iliskin ve ceza hukumlerini iceren ¢ok sayida 6zel
kanun meydana getirilmistir. Bu tip kanunlara genel olarak 6gretide “Ceza Hukiimlerini Iceren
Tamamlayici Kanunlar” denilmektedir. Bir alanin, gesitli kisimlari itibariyle ve dedisik hukuk
dallar1 yonunden dizenlenmesi ve yaptirimlari olusturan cezalarin da ayni biinyede yer almasi
suretiyle uygulayicilara kolaylik saglamasi ihtiyaci ortaya c¢ikmistir. Ceza mevzuati, ¢cagin
gereklerine ve yeniden olusan milli ve insanhigin ortak degerlerini vurgulayan, insan
haklarini ve toplumsal giveni korumay! hedefleyen bir “su¢ ve ceza siyasetine”
dayandirilmalidir. Suc¢ siyaseti, baris esasina dayali toplum dizeninin devami icin
hukuka aykiri fiillerin hangilerinin su¢ olarak tanimlanmasi gerektiginin
belirlenmesinde izlenen yolu gostermektedir. Hukuka aykiri herhangi bir fiile sug
niteligini kazandiran kosullar, izlenen sug siyaseti ile belirlenmektedir. Sug siyaseti
ile gudiulen amaca ulasabilmek i¢cin uyulmasi gereken ana ilkeler; kusur ilkesi, hukuk
devleti ilkesi ve himanizm ilkesidir.

1. Bilindigi Uzere, ceza adalet sistemimizi olusturan temel ceza kanunlari olarak adlandirilan
Turk Ceza Kanunu, Kabahatler Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu ve Ceza ve Guvenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisince kabul edilerek 1 Haziran
2005 tarihi itibariyle yurarlige girmistir.

Turk Ceza Kanunuyla 6zel su¢ tanimlarina yer veren dider kanunlar arasindaki iliski,
Anayasamizda glvence altina alinan hukuk devleti, adalet ve esitlik ilkelerine uygun olarak
yeniden belirlenmistir. Turk Ceza Kanununun izlemisg oldugu suc¢ ve ceza siyaseti ilkeleri
dikkate alindiginda kanunun su¢ ve ceza teorisine iliskin kabul ettigi normatif
hukumler ceza hukmu iceren diger kanunlar bakimindan da etkilerini dogurmustur.
Bu cuimleden olmak uzere:

1. Yaptirim sisteminde, ondokuzuncu yuzyil ceza hukuku anlayisinin kalintisi olan “asli ceza
- fert ceza” aymmi kaldirilmis ve c¢ift seritli yaptirrm esasi benimsenmistir. Buna gore
yaptirimlar, cezalar ve guvenlik tedbirleri olmak Uzere iki ana tasnife tabi tutulmustur. Sucg
karsihdi uygulanacak yaptirimlar hapis ve adli para cezasi olarak belirlenmis, hapis cezalari da
agirlastirlmis muebbet hapis cezasi, miebbet hapis cezasli ve sureli hapis cezasl olarak
duzenlenmigstir.

2. Ceza sorumlulugunun sahsiligi kurali baglaminda, 6zel hukuk tuzel kisileri hakkinda ceza
yaptirrminin uygulanamayacadi; buna karsilik, guvenlik tedbiri niteliinde yaptirimlara
hukmedilebilecedi kabul edilmis, islenen her bir sucgla ilgili olarak ayri ayri cezaya
hukmedilecedi ongorulmistir. Boylece verilen her bir ceza, bagimsizligini koruyacaktir.

3. Sugclar arasindaki “cirum” ve “kabahat” ayirimi terk edildigi icin, hurriyeti baglayici ceza
acisindan kabul edilen “hapis” ve “hafif hapis” ayirrmi da kaldirilmis, bodylece, temel ceza
olarak, hapis cezasl benimsenmistir. Suclar arasindaki “curim” ve “kabahat” ayirrminin
kaldiriimasinin diger bir sonucu da para cezasi bakimindan “agir para cezasi - hafif para cezasI”
ayimminin terk edilmesidir. Ancak, sug¢ karsilidi 6ngorulen ve mahkeme tarafindan hiukmedilen
para cezas! ile idari yaptirrm olarak uygulanan para cezasl arasindaki kavram karisikligini
onlemek amaciyla, ceza hukuku yaptirrmi niteligindeki para cezasinin adi adli para cezasi
olarak belirlenmis ve gun para cezasi sistemi kabul edilmistir.

4. Ozellikle ekonomik cikar amach suclarda sucun islenmesiyle bir cikar elde edildigi kesin
olarak ongorilmekle birlikte, bunun miktarinin belirlenemedidi durumlara 6zgti olarak hapis
cezasinin yanisira adli para cezasi da éngorulmustar.

5. Isledigi suc nedeniyle hapis cezasina mahkam edilen kisi. toplumda belli haklari
kullanmaktan _yvoksun birakilmaktadir. Ancak, bu voksunluk, kural olarak, mahkim
olunan hapis cezasinin infazi tamamlanincaya kadar devam edecektir. Cezanin infazi,

kisinin _isledigi suctan dolayl etkin pismanhk duymasini, yeniden topluma
kazandirilmasini _gerektirdigine goére: cezasini cekmis olan kisi artik toplumla
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barismis. suc islemekle kaybettigi toplumsal guveni geri kazanmis demektir. Bu
bakimdan, benimsenen yaptirim sisteminde, belli bir sucu islemekten dolayl cezaya
mahk(miyetin sonucu olarak 6mir boyu devam edecek bir hak yoksunlugu s6z konusu
dedildir. Musadereye iliskin olarak Tirk Ceza Kanununda genel ve kusatici bir dizenleme
yapildiktan sonra dider kanunlarda cesitli su¢ tanimlariyla baglantili olarak 6zel miisadere
hikumlerine yer verilmemelidir.

6. Anayasada da belirtildigi gibi; hangi fiillerin su¢ olusturdugunun kanunda acik bir sekilde
belirlenmesi gerekir. Bu dusuncenin bir sonucu olarak, ancak bir kanuni tanimda belirlenen
muayyen fiiller, ceza yaptirnmini gerekli kilabilir. Bu bakimdan, belirli bir kanuna yollamada
bulunmak suretiyle soyut olarak bu kanuna aykiri davranislarin ceza yaptirrmina baglanmasi,
sucta kanunilik ilkesiyle bagdasmamaktadir.

I11. Ceza hukmu igceren kanunlarda, su¢ tanimlarina yer verilmesinin yanisira ¢ogu zaman
ornedin; tesebbus, istirak ve ictima gibi konularda da Tirk Ceza Kanununda benimsenen
ilkelerle celisen hukumlere yer verilmektedir. Boylece, ceza kanununda benimsenen genel
kurallara aykiri uygulamalarin yolu acilmakta ve temel ilkeler dolaniimaktadir. Tim bu
sakincalarin 6nuine gecgebilmek bakimindan, ayrica, hukuk uygulamasinda birligi ve hukuk
guvenligini saglamak icin diger kanunlarda sadece 6zel su¢ tanimlamalarina yer verilmesi veya
bu suclarla ilgili yaptirinmlarin belirlenmesiyle yetinilmelidir. Buna karsilik, su¢ ve yaptirimlarla
ilgili olarak Turk Ceza Kanununda belirlenen genel ilkelerin 6zel kanunlarda tanimlanan suclar
acisindan da uygulanmasinin temin edilmesi gerekmektedir.

Haksizlik olugturan bir fiilin su¢ veya kabahat olarak tanimlanmasinda, izlenen sug politikasi
etkili olmaktadir. Ancak, bir fiilin su¢ veya kabahat olarak tanimlanmasinda, bunun esasen
haksizlik ifade etmesi gerektigi hususu g6z 6ntinde bulundurulmaldir. Esas itibariyla haksizlik
ifade etmeyen, hukuka aykiri olmayan bir fiil hicbir surette su¢ veya kabahat olarak
tanimlanamaz. Haksizliklar arasinda bu yonde bir tasnif yapilmasi durumunda; bu tasnifte,
hukuka aykiri olan fiilin ifade ettigi haksizlik igerigi esas alinmalidir. Bu bakimdan, esasen
hukuka aykiri olan ve haksizlik ifade eden fiiller arasinda su¢ veya kabahat olarak bir ayirim
yapilmasi, bir nitelik farki olusturmamaktadir. S6z konusu tasnif, haksizliklar arasindaki nicelik
farkina dayanmaktadir. Bu tasnif, haksizliklar arasinda sadece bir islem farkhlgi
dogurmaktadir.

Turk Ceza Kanununda suca tesebbls cezalandirilabilirken, Kabahatler Kanununda kabahate
tesebbls kural olarak cezalandiriimamaktadir. Suca istirakte su¢ ortaklari arasinda fail ve serik
ayirimi yapilmaktadir. Kabahatler Kanununda yer alan hikimlere goére, kabahate istirakte tek
tip fail sistemi kabul edilmistir. Tekerrir bakimindan da suclarla kabahatler arasinda 6nemili
farkliliklar bulunmaktadir.

Kabahatleri su¢ olmaktan ve ceza kanunlarinin kapsami disina ¢ikarma ediliminin bir sonucu
olarak, cesitli hususlarda dizenleme getiren 6zel kanunlarda bazi fiiller karsiiginda idar?
yaptirimlar ongorulmektedir. Bu fiiller karsiliinda, genellikle parasal nitelikte bir yaptirm
ongorulmektedir. Ancak, bu parasal yaptirim, bir ceza hukuku yaptirimi olan "adli para cezas!"
degil; idari yaptirnm olarak "idarf para cezas!" niteligi tasimaktadir. Esasen, her ikisi de belli bir
miktar paranin Kkisiden alinip devlet hazinesine intikalinden ibaret gibi goruntrse de; adli
nitelikteki para cezasi ile idari nitelikteki para cezas| arasinda, karar veren merci, yaptirimin
infaz sureti, yaptirima baglanan kanuni neticeler bakimindan énemli farkliliklar bulunmaktadir.
Idart nitelikteki "para cezasi", bir uyari fonksiyonu goérdidi gibi, kamu agisindan olusmus olan
zararin giderilmesi amacina da hizmet edebilir. Bu nedenle, idari para cezasinin misli nitelikte
olmasi mumkundur.

Ozellikle ekonomik hayata iliskin dizenlemeler kapsaminda oldukga sik bir sekilde idar?
nitelikte ceza yaptirimlarina yer verilmektedir. Bu baglamda yururluge konan kanunlarda veya
kanun hukmiunde kararnamelerde kazuistik hukimlere yer verilmektedir. Bu kazuistik
duzenlemeler arasinda bir sistem birliginin varliindan s6z edilemez. Bunlar arasinda bir
ahenksizlik hakim bulunmaktadir. Bu nedenle, idari nitelikteki yaptirimlarla ilgili olarak genel
bir kanun olarak Kabahatler Kanunu kabul edilmistir. Bu Kanunda, idari yaptirimlari gerektiren
fiiller yani kabahatler acisindan kanunilik ilkesi, zaman bakimindan uygulama ve sorumluluk
esaslari, zamanasimi, idari yaptirimlarin hukuki niteligi, cesitleri ve sonuclari, bu yaptirimlarin
yerine getirilmesi rejimi gibi konular, bir sistematik cercevesinde duzenlenmistir. Ayrica, idari
yaptirim kararlarina karsi kanun yolu da duzenlenmistir. Kabahatler Kanununda idari

Sayfa2/ 10



Temel Ceza Kanunlarina Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina
Dair Kanun Tasarisi (Genel Gerekgesi ve 1136 sayili Avukatlik Kanunu ile ilgili
hukimet teklifi, madde gerekcgeleri, komisyon teklifi)

yaptirimlarla ilgili olarak belirlenen genel hukimler nedeniyle, bu hikimlerin 6zel kanunlarda
tanimlanan kabahatler hakkinda da uygulanmasi gerekmektedir.

IV. Suc¢ ve ceza siyaseti ilkelerine uygun olarak ceza hikmu iceren kanunlarda Tasariyla
yapilan dedisikliklerde asagidaki temel ilkeler esas alinmistir.

1. Bazi ihlallerin cezai yaptirrma badlanmasi, cesitli sakincalar dogurabilmektedir. Bu
ihlallerin su¢ olarak kalmasi yargilama surecinde is yukunu artirmakta ve zaman kaybina neden
olmaktadir. Bu ise ceza hukuku yaptirnmlarinda aranan ceza hukuku yaptirimlarindaki
caydiricihk gucunt ciddi sekilde zayiflatmaktadir. Su¢ olmaktan cikarilan ancak toplumsal
dizeni bozduguna inanilan haksizlik olusturan davranislar, devlet idaresi tarafindan
cezalandirilabilir idar? bir yaptirrma baglanmalidir. Gelisen sosyal, siyasal ve ekonomik kosullar
karsisinda su¢ politikalarinda da bir dedisimin yasanmasi kacinilmaz bir gercektir. Tasariyla, bu
dedisim ve ilkelere uygun olarak haksizlik olusturan hareketin niceligi ve bunun toplumsal ve
siyasal yasamdaki etkileri goz onunde tutularak bazi fiillerin yaptirnmi idari yaptirim olarak
dedistirilmis, bazilari da kabahat nevinden olan yaptirim cesidinden cikartilarak sug karsiligi bir
ceza yaptirimina donusturalmuastir. Bu donusturilme sonucunda da 6zellikle idari yaptirimi
gerektiren kabahatlerde, idari para cezasini gerektiren yaptirim disindaki diger idari yaptirimlar
bakimindan Kanunlarda bazi yaptirim tirlerine de yer verilmistir.

2. 5271 sayilli Ceza Muhakemesi Kanununda, temel olarak suc¢ karsiigi uygulanan
sorusturma ve kovusturma usuliine yer verildiginden Tasariyla su¢ karsihidi uygulanan usul
hikdmleri bakimindan bazi huktumler, 5271 sayili Kanuna uyarlanmis veya 5271 sayili Kanunda
dizenleme olmasi sebebiyle Kanun hikimlerinden cikartiimistir.

3. Suc karsiligi uygulanacak yaptirnmlarda cezalarin alt ve tst hadleri arasindaki makas acik
tutularak, hdkime cezanin belirlenmesi ve bireysellestirmesi bakimindan 5237 sayili Turk Ceza
Kanununun 61 inci maddesi hukumlerine gére temel cezayi belirlemede takdir yetkisini
kullanma olanagi taninmistir. Bu htukme paralel olacak sekilde, kural olarak kanunlarda yer
alan suc¢ konusu dederlerin fahis olmasi veya az olmasi gibi dedisken kosullara bagli, cezada
artirm veya indirim yapilmasini gerektirir duzenlemeler, ilgili kanun maddelerinden
ayiklanmigtir.

4. Tasariyla, su¢ karsihidi uygulanan yaptinmlarda temel cezanin alt sinir belirlenirken,
kanun dedisikligine musteniden uygulamada “yasa bozmasi” olarak adlandirilan sonucun
onlenmesi amaciyla, 6zellikle cezalarin alt sinirinda indirim yapilmamasina 6zen gosterilmistir.
Esasen kanun dedisikliklerinde ilgili maddedeki sucun unsurunda veya temel cezasinda sanik
lehine sonuglarin dogmasi, bu suclara ait dosyalarin kanun yolu incelemesi siirecinde dava
zamanasimi suresinin dolmasi riski tasidigindan, yapilan diizenlemelerde bu riskin énlenmesine
yonelik tedbirlere de yer verilmistir.

5. Tasarida idari yaptinma donusen fiiller bakimindan uygulamada dogabilecek
teredduitlerin giderilmesi amaciyla, idari yaptirnm kararlarini verecek merci acgik¢a gosterilmistir.

6. Idari yaptirm kararlarinin tebligi, kesinlesmesi, kanun yolu, takip ve tahsile iliskin
duzenlemeler, Kabahatler Kanunu hukumleri dikkate alnarak ilgili Kanun hukimlerinden
cikartilmig, ancak kanun yolu bakimindan bazi kanunlarda istisnai hukiimlere yer verilmistir.

7. 5252 sayilh Kanun hukumleri dikkate alinmak suretiyle, ilgili kanunlarda yer alan hafif
hapis veya hafif para cezalari kural olarak idari para cezasina donusturulmis ancak, haksizlik
olusturan hareketin kapsam ve niteligi dikkate alinarak bazi fiiller bakimindan bu yontem
benimsenmemistir.

8. Ilgili Kanunlarda suc karsiligi uygulanan adir para cezalari kural olarak 5237 sayili Turk
Ceza Kanununun ilgili maddesi hukumleri dikkate alinarak, sucun kapsam ve niteligine goére
bazen alt sinir gosterilmek suretiyle, bazen de alt sinir gdsterilmeyerek adli para cezasina
dondusturalmastar.

9. Idarf yaptirm kararini gerektirip de ilgili kanunda tekerriir hilkmiine yer verilmis olmasi
halinde aykiriligin haksizlik olusturan fiilin nicelidine gore tekerrur hali, fiilin tekrari olarak
dizenlenmis ve fiilin tekrari ilgili kanun maddesinde 6ngoérilen idari para cezasinin artirilmasi
veya idari yaptirimin baska bir nevine donustiuridlmesi olarak dizenlenmis, bazi durumlarda da
idari para cezasinin alt ve Ust sinirlari arasinda makas a¢ilmak suretiyle bu cezayi uygulayacak
makama takdir yetkisi taninmistir.
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10. Tasariyla, yaptirim teorisinin verilerine aykiri olarak cesitli kanunlarda yer
verilen belli bir suctan mahkimiyete bagl hak yoksunluklarini gerektiren kazuistik
hukimlerin 6nune gecilerek yeni bir rejim getirilmistir.

11. Ceza hukmu iceren kanunlarda bir mahkdmiyet hikmunin sonucu olarak
belirtilen hak yoksunluklari bakimindan yasak haklarin geri verilmesine yd&nelik
olarak veni hukumlere yer verilmistir.

12. Ceza hukmiu iceren kanunlarda yer alan yaptirimlardan Ust sinir gésterilmeyen hapis
cezalari bakimindan Ust sinir gosterilmek suretiyle 5235 sayilli Kanun hukumleriyle uyum
saglanmistir.

V. Tasariyla; 5237 sayili Turk Ceza Kanunu ile 5326 sayili Kabahatler Kanununun yururluge
girmesinden sonra, idari yaptirirm karari gerektiren fiiller ve suc agisindan uygulama birligi
saglanmasi, ceza hukmi iceren kanunlarin uygulanmasindan kaynaklanan tereddutlerin
giderilmesi, Turk Ceza Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu ve Kabahatler Kanunu hikimleri
dikkate alinmak suretiyle, ceza huikmu iceren kanunlarda yer alan hukimlerin, bu kanunlarla
uyumlu hale getirilmesi, ayrica, bazi suclarin unsurlarinda 5237 sayili Kanuna uyum saglanmasi
amaclanmistir.

Tasarl, yukarida belirtilen amaclarla hazirlanmistir.

MADDE GEREKCELERI

(77) Maddenin yetmigyedinci fikrasinin (a) bendiyle, 1136 sayili Kanunun 5 inci
maddesinin birinci fikrasinin (@) bendi degistirilmistir. Avukatlik meslegine kabul
talebinde aranacak mahkOmiyet kosulu Turk Ceza Kanunu hukumleri dikkate alinarak
yeniden belirlenmistir.

Duzenlemede, Turk Ceza Kanununun sug¢ karsiligi uygulanan yaptirim sistemi,
mahkdmiyetin kanuni sonucu olarak belli haklari kullanmaktan yoksun birakilmasina
iliskin gtvenlik tedbirleri, sug karsiligi uygulanan cezalarda 6zellikle mulga 765 sayili
Turk Ceza Kanununda yer alan asli ceza — fer’i ceza ayrimina yeni Turk Ceza
Kanununda yer verilmemesi, Turk Ceza Kanununun 6zel hukimler kitabinda yer alan
bazi suclara karsi uygulanan yaptirimlarin alt ve ust sinirlari, 5275 sayili Ceza ve
Guvenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 104, 105, 106, 107 ve 108 inci
maddesi hukumleri ile 5352 sayili AdIT Sicil Kanununun ilgili huokumleri dikkate
alinmistir.

Fikranin (b) bendiyle, Kanunun 14 4nci maddesinin birinci fikrasi yeniden
duzenlenmistir. Kanunun, “Bazi gorevlerden ayrilanlarin avukatlik edememe yasag!”
kenar baslikli 14 Gnci maddesinin, emeklilik veya istifa gibi sebeplerle gorevlerinden
ayrilan adli, idari ve askeri yargli hakim ve savcilarinin son bes yil icinde hizmet
gordukleri mahkeme veya dairelerin yargl cevresinde, gérevden ayrilma tarihinden
itibaren iki yil sire ile avukatlik yapmalarini yasaklayan birinci fikrasi, Anayasa
Mahkemesinin 15/10/2002 tarihli, 2001/309 Esas ve 2002/91 sayili Karari ile
yayimindan bir yil sonra yururluge girmek tzere iptal edilmistir. Anayasa Mahkemesi
Karari, 12/12/2003 tarihli Resmi Gazetede yayimlanmisg ve bir yillik siire dolmustur.
Verilen sure icinde yasal duzenleme yapilmadigl icin yasal bosluk dogmus ve
maddede sayilan gorevilerden ayrilanlarin avukatlik etmelerini engelleyen herhangi
bir sinirlama kalmamistir. Bu bosluk nedeni ile bir hakim veya savcinin goérevinden
ayrilir ayrilmaz, gorev yaptigi mahkemede avukatlik yapmasinin bir engeli
kalmamistir. Oysa, iptal gerekcesi olarak, “ayrildiklari mahkemelerde iki yil streyle
avukathk yapamama yasagi”’nin, gorev yapilan yerlerin yargi cevresinde ve bes yil
suireyle genisletilmesi gosterilmistir. Bu boslugu doldurmak uzere, Avukathk
Kanununun 14 Uncld maddesinin birinci fikrasinin, 22/01/1986 tarihli Kanunun 4
Uncl maddesi ile degistirilen iptal kararindan 6nceki metni, bazi degisikliklerle birinci
fikra olarak duzenlenmektedir.

Fikranin (c¢) bendiyle, Kanunun 17 nci maddesinin son fikrasinda miulga 765 sayili Kanuna
yaplilan yollama 5237 sayili Kanuna goére yeniden belirlenmigtir.

Fikranin (¢) bendiyle, Kanunun 35 inci maddesinin UclUncu fikrasi degistirilmistir.
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Maddeyle, fikrada yer alan para cezasinin idari para cezasi oldugu belirtilmis ve
bu para cezasinin mahalli mulki amir tarafindan verilecegi hukme baglanmigtir. Diger
yandan, idar? yaptirim kararlarinin verilmesi, kanun yolu, kesinlegmesi, takip ve
tahsil usuli Kabahatler Kanununun genel hiukimler kisminda ayrintili olarak
duzenlendiginden bu hukimlere madde metninde yer verilmemistir.

Fikranin (d) bendiyle, Kanunun 56 nci maddesinin lgclincu fikrasinda yer alan, adir hapis
cezasina iliskin dizenleme Turk Ceza Kanununun su¢ ve yaptirima iliskin hikimlerine uyum
saglamak amaciyla hapis seklinde degistirilmistir.

Fikranin (e) bendiyle, Kanunun 58 inci maddesinin birinci fikrasinda yer alan “agir
cezay! gerektiren suclUsty” terimi 5237 sayili Kanunda suc¢ karsiligi uygulanacak
yaptirimlar arasinda agir hapis cezasina yer verilmediginden madde metninde yer
alan arama isleminin gercgeklestirilmesi bakimindan sucun nev’i, niteligi ve agirhgi
dikkate alinarak 5235 sayili Kanun hukumlerine gére agir ceza mahkemelerinin gérev
alanina giren sug¢ ol¢cutu kabul edilmek suretiyle madde yeniden duzenlenmigtir.

Maddenin ikinci fikrasinda, avukatlar hakkinda hafif hapis veya hafif para cezasi
verilemeyecedine iliskin duzenleme, durusmanin inzibatina iliskin olarak getirilmis olmasi
nedeniyle bu terimlerin karsiligi Ceza Muhakemesi Kanununda disiplin hapsi olarak belirlenmesi
sebebiyle dedistirilmistir.

Fikranin (f) bendiyle, Kanunun 61 inci maddesinde yer alan “adir cezayi gerektiren sucisti”
terimi 5237 sayili Kanunda su¢ karsiligi uygulanacak yaptirimlar arasinda adir hapis cezasina
yer verilmediginden madde metninde yer alan sorusturma isleminin yapilmasi bakimindan
sucun nev’i, niteligi ve adiridi dikkate alinarak 5235 sayili Kanun hikumlerine goére agir ceza
mahkemelerinin goérev alanina giren suc¢ o6lcuti kabul edilmek suretiyle madde yeniden
diizenlenmistir.

Fikranin (g) bendiyle, Kanunun 62 nci maddesinde miulga 765 sayili Kanuna yapilan yollama
5237 sayili Kanuna goére yeniden dizenlenmistir.

Fikranin (§) bendiyle, Kanunun 63 tincti maddesinin iki ve Gglncu fikralari degistirilmistir.

Maddenin ikinci fikrasinda yer alan yaptirimlar eylemin kapsam ve niteligine gore idari para
cezasl olarak duzenlenmigtir.

Maddenin Ugtinci fikrasinda yer alan agir para cezasi, 5237 sayill Turk Ceza Kanununun 52
nci maddesi hukmune uygun olarak adli para cezasi olarak belirlenmigtir.

Fikranin (h) bendiyle, Kanunun 96 nci maddesinin birinci fikrasi yeniden duzenlenmistir.
4667 sayili Kanun ile dedisik 96 nci maddesinin birinci fikrasinin son cimlesinde, “Ancak, gorev
suresi iki donemden fazla olamaz.” denilmek suretiyle, demokratik secim usullerine gore
goreve getirilen baro baskanina sadece iki donem bagkanlik yapma olanagi taninmistir. Baro
baskanlari, o yer barosuna bagl avukatlarin 6zgur iradeleri uyarinca demokratik usullerle
yapilan secim sonucunda goreve getirilmektedir. Ayni zamanda avukatlarin iradelerinin yok
sayllmasina neden olan, baro baskanlarinin ancak iki dénem baskanlk goérevinde bulunmasina
dair hukmin varligi, bu anlamda kisitlayici ve sinirlayici olup, bunun sonucunda kimi barolarda
farkl uygulamalara neden olan s6zu edilen kisitlayici hukmun kaldirilmasi ihtiyaci dogmustur.
Ayni dogrultuda hukim iceren 5362 sayili Esnaf ve Sanatkarlar Meslek Kuruluslari Kanununun
54 Unct maddesinin birinci fikrasinda yer alan, “Baskanlik ve genel baskanlk gorevini tst Uste
iki donem vyapanlar bir secim doénemi gecmedikce tekrar baskan secilemezler” tumcesi,
Anayasa Mahkemesi tarafindan Anayasaya aykiri bulunarak iptal edilmistir. S6zU edilen benzer
nitelikteki diizenlemenin iptal gerekcelerine de uygun olarak, barolar arasinda olusan uygulama
farklhiliklarinin 6nlenmesi ve avukatlarin 6zgir iradeleriyle gerceklestirilen demokratik sec¢im
sonucunda goreve getirilen baro baskanlarinin goérev siresinin nedensiz sinirlandirilmasinin
ortadan kaldirilmasi amaglanmistir.

Fikranin (1) bendiyle, Kanunun 150 nci maddesi dedistirilmistir.

Maddeyle usuliine gore cadiriip da gelmeyen veya kanuni bir sebep olmaksizin taniklik
yahut bilirkisilikten veya yemin etmekten cekinen kimseler hakkinda Ceza Muhakemesi
Kanununun tanikhkla ilgili hukamlerinin uygulanacagi belirtimek suretiyle, bu kurala aykiri
hareket edenler bakimindan uygulanan miieyyidelere madde metninde yer verilmemistir. Ote
yandan bu fikra hilkmiine gére gerekli kararlarin Baronun bulundudu il merkezindeki sulh ceza
hakimi tarafindan verilecedi 6ngérulmuastir.
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Usuliine gore cadrilip gelmeyen taniklar hakkinda Ceza Muhakemesi Kanunu hikimlerinin
uygulanacadgl hikme badlandigindan bunlar hakkinda uygulanan diger yaptirimlari gosteren
duzenlemelere madde metninde yer verilmemistir.

Fikranin (i) bendiyle, Kanunun 180 inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendiyle, dérdunct
fikrasi degistirilmistir.

Degdisiklikle, 492 sayili Harclar Kanununda belirtildigi tarifeye gore alinan harglarin yizde
Ugu ile idari nitelikteki para cezalari hari¢c olmak Uzere, para cezalarindan alinan yizde Ucluk
oranin, bir onceki yil kesin hesabina gore tespit edilen toplam miktarlar esas alinarak
belirlenecedi hikme baglanmistir.

Maddenin dorduncu fikrasinda yapilan dedisiklikle, Maliye Bakanhdinca, Turkiye Barolar
Birligi hesabina aktarilan paralarin munhasiran adli yardim icin kullanilacagi ve yil icinde
harcanmayan paralarin ise ertesi yilla aynen aktarilacagi, Turkiye Barolar Birligi tarafindan
barolar arasinda yapilacak dagitima ve bu madde huUkUmlerine gore yapilacak 6demelerin
denetlenmesine iliskin esas ve usullerin, Tlrkiye Barolar Birliginin goristu alinmak suretiyle,
Adalet ve Maliye Bakanliklarinca mustereken cikarilacak yonetmelikte belirlenecedi hikme
baglanmistir. Bu duzenlemeyle, 5018 saylli Kamu Mali Yoénetimi ve Kontrol Kanunu
huktumlerine gore, genel butce icerisindeki harcama kalemlerine iliskin 6ddeneklerin aktarilmasi
halinde bunlarin bitce disiplininin saglanmasi icin, “denetim” goérevinin Maliye Bakanhdinca
yerine getirilerek, bu Kanun hitktmlerine goére aktarilan 6demelerin amaca uygun olarak
harcanip harcanmadiginin kontrolii amaglanmistir.

Fikranin (j) bendiyle, Kanunun ek 3 Uncu maddesinin ondérdinci fikrasinda yer alan
“Devlet memurlar” ibaresi 5237 sayili Kanunun 6 nci maddesi hikmiune uygun olarak “kamu
gorevlisi” seklinde degistirilmis ve bu maddenin uygulanmasi gorevle baglantili olarak islenen
suglarla sinirlandiriimistir.

KANUN METNI

Madde 1 : [1136 sayili yasayla ilgili (77) fikra]
(77) 19/3/19609 tarihli ve 1136 sayili Avukatlik Kanununun;

a) 5 inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi asagidaki sekilde dedistirilmistir.

“a) Turk Ceza Kanununun 53 Unci maddesinde belirtilen sitreler ge¢cmis olsa bile;
kasten islenen bir suctan dolayi iki yildan fazla slUreyle hapis cezasina ya da Devletin
guvenligine karsi suglar, Anayasal dizene ve bu duzenin igleyisine karsi suclar, milli
savunmaya kargi suclar, devlet sirlarina karsgi suclar ve casusluk, zimmet, irtikap,
rasvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, guveni kotuye kullanma, hileli iflas, ihaleye
fesat karigtirma, edimin ifasina fesat karistirma, suctan kaynaklanan malvarligi
degerlerini aklama, kacakc¢ilik suclarindan mahkdm olmak,”

b) 14 Uncu maddesinin Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilen birinci fikrasi asagidaki
sekilde yeniden dizenlenmistir.

“Emeklilik ve istifa gibi sebeplerle gorevlerinden ayrilan adli, idar? ve askeri yargi
hadkim ve savcilari ile Anayasa Mahkemesi raportorlerinin; munhasiran son hizmet
gordukleri mahkeme veya dairede, bu godrevlerinden ayrilma tarihinden itibaren bir
yil sure ile avukathik yapmalar: yasaktir.”

¢) 17 nci maddesinin tguncu fikrasinda yer alan “528 inci” ibaresi, “206 nci” seklinde dedistiril-
mistir.

¢) 35 inci maddesinin Uguincu fikrasi asadidaki sekilde dedistirilmistir.
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“Dava agcmaya yetenegi olan herkes kendi davasina ait evraki duzenleyebilir, davasini
bizzat acabilir ve isini takip edebilir. Ancak, Turk Ticaret Kanununun 272 nci madde-
sinde 6n gorilen esas sermaye miktarinin bes kati veya daha fazla esas sermayesi
bulunan anonim sirketler ile Uye sayisi yuz veya daha fazla olan yapi kooperatifleri
sozlegsmeli bir avukat bulundurmak zorundadir. Bu fikra hikmine aykiri davranan
kuruluslara mahallt mulki amir tarafindan s6zlesmeli avukat tayin etmedikleri her ay
icin, sanayi sektorunde caligan onalti yagindan buyuk isciler icin su¢ tarihinde yurur-
lukte bulunan, asgarfi Ucretin bir aylik brit tutari kadar idari para cezasi verilir.”

d) 56 nci maddesinin tgtincu fikrasi asadidaki sekilde degistirilmistir.

“Asli olmayan vekaletname veya dider kadit ve belgelerin 6rnedini onaylayan yahut aslina
aykiri 6rnek veren avukat, ¢ yildan alti yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”

e) 58 inci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“MADDE 58- Avukatlarin avukatlik veya Turkiye Barolar Birligi ya da barolarin organlarindaki
gorevlerinden dogan veya gorev sirasinda isledikleri suclardan dolayi haklarinda sorusturma,
Adalet Bakanliginin verecedi izin Uzerine, sucun islendigi yer Cumhuriyet savcisi tarafindan
yapilir. Avukat yazihaneleri ve konutlari ancak mahkeme karar ile ve kararda belirtilen olayla
ilgili olarak Cumhuriyet savcisi denetiminde ve baro temsilcisinin katihmi ile aranabilir. Agir ce-
za mahkemesinin godrev alanina giren bir suc¢tan dolayi suctsti hali disinda avukatin Gzeri ara-
namaz.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu ile Ceza Muhakemesi Kanununun durusmanin inzibatina
iliskin hukumleri sakldir. Su kadar ki, bu hukimlere gore avukatlar tutuklanamayacadi gibi,
haklarinda disiplin hapsi veya para cezasi da verilemez.”

f) 61 inci maddesi bashdiyla birlikte asadidaki sekilde dedistirilmistir.

“Sucistd hali

MADDE 61- AJir ceza mahkemesinin gorev alanina giren bir suctan dolay! suglstil halinde so-
rusturma, bizzat Cumhuriyet savcisi tarafindan genel hilkiimlere goére yapilr.”

g) 62 nci maddesi baslidiyla birlikte asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Gorevi kotuye kullanma:

MADDE 62- Bu kanun ve diger kanunlar geredince avukat sifati ile veya Turkiye Barolar
Birliginin yahut barolarin organlarinda gorevli olarak kendisine verilmis bulunan gorev ve yetki-
yi kotiye kullanan avukat Turk Ceza Kanununun 257 nci maddesi hikimlerine gore ceza-
landirilir.”

g) 63 unciu maddesinin ikinci ve tcglincu fikralar asagidaki sekilde dedistirilmistir.

“Birinci fikra hukmune aykirt eylemde bulunanlara Cumhuriyet savcisi tarafindan yuz Turk Li-
rasindan bin Turk Lirasina kadar idari para cezasi verilir.

Avukatlik yapmak yetkisini tagsimadiklari halde muvazaali yoldan alacak devralarak ve kanun-
larin tanididi baska haklari kotliye kullanarak avukatlara ait yetkileri kullananlar bir yildan g
yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilirlar.”

h) 96 nci maddesinin birinci fikrasi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Baro bagkani iki yillik bir gbrev suresi icin secilir. Yeniden secilmek caizdir.”
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1) 150 nci maddesi asadidaki sekilde dedistirilmistir.
“MADDE 150- Taniklar ve bilirkisiler Tebligat Kanunu hukumlerine goére cadrilir.

Usuliine gore cadirilip da gelmeyen veya kanuni bir sebep olmaksizin taniklik yahut bilirkisilik-
ten veya yemin etmekten cekinen kimseler hakkinda Ceza Muhakemesi Kanununun taniklikla
ilgili huktmleri uygulanir. Bu fikra hilkmune gore gerekli kararlari vermeye Baronun bulundugu
il merkezindeki sulh ceza hakimi yetkilidir. Sulh ceza hakimi bu kararlari disiplin kurulunun tu-
tanak ornedi Gizerinden verir.”

i) 180 inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi ile dérdiincu fikrasi asagidaki sekilde degisti-
rilmistir.

“a) Bir dnceki yil kesin hesabina gore tespit edilen toplam miktarlar esas alinarak 492 sayili
Harclar Kanununa bagh (1), (2) ve (3) sayil tarifelere gére alinan harcglarin ytzde tcu ile idart
nitelikteki para cezalari hari¢c olmak Uzere para cezalarinin yluzde Gcu,”

“Birinci fikranin (a) bendine gére hesaplanacak ddenek, Maliye Bakanliginca her yil Mart ayinin
sonuna kadar Turkiye Barolar Birligi hesabina aktarilir. Bu paralar, minhasiran adli yardim igin
kullanilir ve yili icinde harcanmayan paralar, ertesi yila aynen aktarilir. Turkiye Barolar Birligi
tarafindan barolar arasinda yapilacak dagitima ve bu madde hukumlerine gére yapilacak tde-
melerin denetlenmesine iliskin esas ve usuller, Turkiye Barolar Birliginin goriisii alinmak sure-
tiyle, Adalet ve Maliye Bakanliklarinca mustereken ¢ikarilacak yonetmelikte belirlenir.”

j) Ek 3 Unct maddesinin ondérdincu fikrasi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Secimler sirasinda sandik kurulu baskani ve Uyelerine karsi gorevleriyle baglantili olarak isle-
nen sucglar kamu gorevlilerine kargi islenmis gibi cezalandirihir.”

ADALET KOMISYONUNUN KABUL ETTIGI METIN

MADDE 354- 19/3/1969 tarihli ve 1136 sayili Avukatlik Kanununun 5 inci maddesinin birinci
fikrasinin (a) bendi asadidaki sekilde degistirilmistir.

“a) Turk Ceza Kanununun 53 Uncu maddesinde belirtilen slUreler gecmis olsa bile;
kasten islenen bir suctan dolayi iki yildan fazla sureyle hapis cezasina ya da Devletin
guvenligine karsi suclar, Anayasal dizene ve bu dizenin isleyisine karsi suclar, milli
savunmaya kargi suclar, devlet sirlarina kargi suclar ve casusluk, zimmet, irtikap,
ruasvet, hirsizlik, dolandiricilik, sahtecilik, giveni kotiye kullanma, hileli iflas, ihaleye
fesat karistirma, edimin ifasina fesat karistirma, suctan kaynaklanan malvarligi
degerlerini aklama veya kacakcilik suclarindan mahkam olmak,”

MADDE 355- 1136 sayili Kanunun 14 Uncli maddesinin Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal
edilen birinci fikrasi asadidaki sekilde yeniden duzenlenmistir.

“Emeklilik ve istifa gibi sebeplerle gorevilerinden ayrilan adli, idari ve askeri yargi
hakim ve savcilar! ile Anayasa Mahkemesi raportérlerinin; minhasiran son hizmet
gordukleri mahkeme veya dairede, bu gorevlerinden ayrilma tarihinden itibaren iki
yil sure ile avukatlik yapmalari yasaktir.”

MADDE 356- 1136 sayill Kanunun 17 nci maddesinin tUguncu fikrasi asadidaki sekilde
degistirilmigtir.

“Staj isteminde bulunan tarafindan verilen bildiri kagidinin hilafi ortaya ciktigi takdirde adaya
Cumbhuriyet savcisi tarafindan ikiytz Turk Lirasi idarf para cezasi verilir.”

MADDE 357- 1136 sayill Kanunun 35 inci maddesinin Gclncu fikrasi asadidaki sekilde
degistirilmistir.

“Dava agcmaya yetenedi olan herkes kendi davasina ait evraki duzenleyebilir, davasini bizzat
acabilir ve igini takip edebilir. Ancak, Turk Ticaret Kanununun 272 nci maddesinde 6n goérilen
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esas sermaye miktarinin bes kati veya daha fazla esas sermayesi bulunan anonim sirketler ile
Uye sayisl yuz veya daha fazla olan yapi kooperatifleri s6zlesmeli bir avukat bulundurmak
zorundadir. Bu fikra hikmune aykiri davranan kuruluslara Cumhuriyet savcisi tarafindan
sOzlesmeli avukat tayin etmedikleri her ay icin, sanayi sektérinde calisan onalti yasindan
buyuk isciler icin su¢ tarihinde yurdrlikte bulunan, asgari Ucretin bir aylhk brit tutari kadar
idar? para cezasi verilir.”

MADDE 358- 1136 sayili Kanunun 56 nci maddesinin Ucgtncii fikrasi asadidaki sekilde
degistirilmistir.

“Asli olmayan vekaletname veya diger kadit ve belgelerin 6rnedini onaylayan yahut aslina
aykiri 6rnek veren avukat, t¢ yildan alti yila kadar hapis cezasi ile cezalandirihr.”

MADDE 359- 1136 sayili Kanunun 58 inci maddesi asadidaki sekilde dedistirilmistir.

“MADDE 58- Avukatlarin avukatlk veya Turkiye Barolar Birligi ya da barolarin organlarindaki
gorevlerinden dogan veya gorev sirasinda isledikleri suglardan dolayi haklarinda sorusturma,
Adalet Bakanliginin verecedi izin Uzerine, sucun islendigi yer Cumhuriyet savcisi tarafindan
yapilir. Avukat yazihaneleri ve konutlari ancak mahkeme karari ile ve kararda belirtilen olayla
ilgili olarak Cumhuriyet savcisi denetiminde ve baro temsilcisinin katilimi ile aranabilir. Agir
ceza mahkemesinin gérev alanina giren bir suctan dolay!r sucustud hali disinda
avukatin Uzeri aranamaz.

Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu ile Ceza Muhakemesi Kanununun durusmanin inzibatina
iliskin hikumleri saklidir. Su kadar ki, bu hilkkiimlere goére avukatlar tutuklanamayacadi gibi,
haklarinda disiplin hapsi veya para cezasi da verilemez.”

MADDE 360- 1136 sayili Kanunun 61 inci maddesi baslidiyla birlikte asagidaki sekilde
dedistirilmigtir.

“Sucustu hali

MADDE 61- Adir ceza mahkemesinin gérev alanina giren bir suctan dolayl suctstu halinde
sorusturma, bizzat Cumhuriyet savcisi tarafindan genel hiikkimlere gore yapilir.”

MADDE 361- 1136 saylll Kanunun 62 nci maddesi baslidiyla birlikte asadidaki sekilde
degistirilmistir.

“Gorevi kotuye kullanma:

MADDE 62- Bu kanun ve diger kanunlar geredince avukat sifati ile veya Tirkiye Barolar
Birliginin yahut barolarin organlarinda gorevli olarak kendisine verilmis bulunan goérev ve
yetkiyi kotuye kullanan avukat Tiurk Ceza Kanunun 257 nci maddesi hukimlerine gore
cezalandirilir.”

MADDE 362- 1136 sayili Kanunun 63 Unct maddesinin ikinci ve Ucguncu fikralari asagidaki
sekilde degdistirilmistir.

“Birinci fikra hukmune aykiri eylemde bulunanlara Cumhuriyet savcisi tarafindan besytiz Turk
Lirasindan ikibin Turk Lirasina kadar idari para cezasi verilir.

Avukatlik yapmak yetkisini tasimadiklari halde muvazaall yoldan alacak devralarak ve
kanunlarin tanidigi baska haklar kotiye kullanarak avukatlara ait yetkileri kullananlar bir
yildan Gg¢ yila kadar hapis ve bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilirlar.”

MADDE 363- 1136 sayili Kanunun 150 nci maddesi asadidaki sekilde degistirilmistir.

“MADDE 150- Taniklar ve bilirkisiler Tebligat Kanunu hiikiimlerine gére cagrilir.

Usuliine gore cadirilip da gelmeyen veya kanuni bir sebep olmaksizin taniklik yahut
bilirkisilikten veya yemin etmekten cekinen kimseler hakkinda Ceza Muhakemesi Kanununun
taniklikla ilgili huktmleri uygulanir. Bu fikra htikmine gore gerekli kararlari vermeye Baronun
bulundugu il merkezindeki sulh ceza hakimi yetkilidir. Sulh ceza hakimi bu kararlari disiplin
kurulunun tutanak 6rnegi Gizerinden verir.”

MADDE 364- 1136 sayili Kanunun 180 inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi ile dérduncu
fikras! asadidaki sekilde dedistirilmistir.

“a) Bir onceki yil kesin hesabina gore tespit edilen toplam miktarlar esas alinarak 492 sayili
Harclar Kanununa bagh (1), (2) ve (3) sayili tarifelere gore alinan harglarin yuzde Ucu ile idari
nitelikteki para cezalari hari¢ olmak Uzere para cezalarinin yuzde uc¢u,”

“Birinci fikranin (a) bendine gore hesaplanacak 6denek, Maliye Bakanldinca her yil Mart ayinin
sonuna kadar Turkiye Barolar Birligi hesabina aktarilir. Bu paralar, munhasiran adli yardim igin
kullanilir ve yili icinde harcanmayan kismi, ertesi yila aynen aktarilabilecedi gibi gerektiginde
zorunlu mudafilik Ucretlerinin 6denmesinde kullandirilmasina Turkiye Barolar Birligi yetkilidir.
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Bu paralarin Turkiye Barolar Birligi tarafindan barolar arasinda yapilacak dagitimina ve bu
madde hukumlerine gére yapilacak 6demelerin belgelendirilmesi ve denetlenmesine iliskin esas
ve usuller, Turkiye Barolar Birliginin gortsu alinmak suretiyle, Adalet ve Maliye Bakanliklarinca
mustereken cikarilacak yonetmelikte belirlenir. Bu paralarin, bu maddede belirtilen amaclar ile
yonetmelikte belirlenen esas ve usullere uygun olarak kullaniip kullaniimadidi, Sayistay
tarafindan denetlenir.”

MADDE 365- 1136 sayili Kanunun ek 3 tncil maddesinin ondoérdiinctu fikrasi asagidaki sekilde
degistirilmistir.

“Secimler sirasinda sandik kurulu baskani ve Uyelerine karsi gorevleriyle badlantih olarak
islenen suclar kamu gorevlilerine karsi islenmis gibi cezalandirilir.”

Komisyon raporu ve gerekge igin bkz.
http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem?23/yil01/ss56m.htm

Kabul edildigi oturum icin bkz.
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak g sd.birlesim baslangic?P4=20059&P5=H&PAGE1=6&PAGE?2=6

Tasarinin gorasmeleri 45. Birlesimde baslamis 53. Birlesimde sonucglanmistir. Asagidakilerin
Uzerine tiklayip tutanaklara erigebilirsiniz
23. Doénem 2. Yasama Yili 45. Birlesim 03 Ocak 2008 Persembe Ozet
23. Dénem 2. Yasama Yili 46. Birlesim 08 Ocak 2008 Sali Ozet
23. D6nem 2. Yasama Y1l 47. Birlesim 09 Ocak 2008 Carsamba Ozet
23. Doénem 2. Yasama Yili 48. Birlesim 10 Ocak 2008 Persembe Ozet
23. D6nem 2. Yasama Yili 49. Birlesim 15 Ocak 2008 Sali Ozet
23. D6nem 2. Yasama Y1l 50. Birlesim 16 Ocak 2008 Carsamba Ozet
23. D6nem 2. Yasama Y1l 51. Birlesim 17 Ocak 2008 Persembe Ozet
23. D6nem 2. Yasama Yili 52. Birlesim 22 Ocak 2008 Sali Ozet
23. D6nem 2. Yasama Y1l 53. Birlesim 23 Ocak 2008 Carsamba Ozet

NOT :

1136 sayili Avukathk Kanununun 154 Gncu maddesinin 1. fikrasisinin 3003 sayili yasayla iptal
edilen duzenlemesi “Haklarinda meslekten ¢ikarma cezasi verilen veya tutuklama muzekkeresi
cikarilan veya Devletin sahsiyetine karsi curumlerden veya riusvet, sahtecilik, hirsizlik,
dolandiricilik, inanci kétiye kullanma ve yalan yere taniklik curimlerinden biri ile hakkinda
kamu davaci agllan ve 42nci madde uyarinca gecici olarak goérevlendirilmis olup, yapilan islerin
Ucretini is sahibinden aldigi halde ayni maddenin son fikrasi geredince kabule deder bir sebep
olmaksizin ilgili mercie 6dememis olan avukatlarin isten yasaklanmalari zorunludur.”
Bicimindeydi. (Bkz. T.C. Anayasa Mahkemesi Karari E.1984/12, K.1985/6)

Bu duzenleme, 5728 sayil yasa ile Avukatlik Kanununun 5. maddesine getirilen “a) Turk Ceza
Kanununun 53 uUnct maddesinde belirtilen suireler gecmis olsa bile; kasten islenen bir sugtan
dolay! iki yilldan fazla sureyle hapis cezasina ya da Devletin guvenligine karsi suclar,
Anayasal duzene ve bu duzenin isleyisine karsi suclar, milli savunmaya karsi suclar,
devlet sirlarina karsi suclar ve casusluk, zimmet, irtikadp, rusvet, hirsizlik, dolandiricilik,
sahtecilik, guveni kotiye kullanma, hileli iflas, ihaleye fesat karistirma, edimin ifasina fesat
karistirma, suctan kaynaklanan malvarligi dederlerini aklama veya kagakcilik suclarindan
mahkim olmak,” dizenlemesine ¢ok benzemektedir.

Ayrica, “Turk Ceza Kanununun 53 Uncu maddesinde belirtilen sureler ge¢cmis olsa bile”
denilerek d6mur boyu yasaklama getirilmektedir. Bu ise, tasarinin genel gerekcesinde koyu
karakterlerle yazili ifadelerle ¢elismektedir.
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http://www.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss56m.htm
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_g_sd.birlesim_baslangic?P4=20059&P5=H&PAGE1=6&PAGE2=6
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?PAGE1=1&PAGE2=1&p4=20043&p5=H
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil2/ozet/045.htm
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?PAGE1=1&PAGE2=1&p4=20045&p5=H
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil2/ozet/046.htm
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?PAGE1=1&PAGE2=1&p4=20047&p5=H
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil2/ozet/047.htm
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?PAGE1=1&PAGE2=1&p4=20049&p5=H
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil2/ozet/048.htm
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?PAGE1=1&PAGE2=1&p4=20051&p5=H
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil2/ozet/049.htm
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?PAGE1=1&PAGE2=1&p4=20053&p5=H
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil2/ozet/050.htm
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?PAGE1=1&PAGE2=1&p4=20055&p5=H
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil2/ozet/051.htm
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?PAGE1=1&PAGE2=1&p4=20057&p5=H
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil2/ozet/052.htm
http://www.tbmm.gov.tr/develop/owa/tutanak_b_sd.birlesim_baslangic?PAGE1=1&PAGE2=1&p4=20059&p5=H
http://www.tbmm.gov.tr/tutanak/donem23/yil2/ozet/053.htm
http://www.anayasa.gov.tr/eskisite/KARARLAR/IPTALITIRAZ/K1985/K1985-06.htm

