
Ankara Barosu 2008 Seçimleri; 
Oyların Dağılımının Anlattığı… 

Ankara Barosu 2008 seçimlerini kazananın Sayın Vedat Ahsen Coşar olduğu tartışmasız. 
Ne var ki, sadece Sayın Coşar’ın listesini destekledikleri için sonuçları kendileri açısından başarı 
ya da zafer görenler de var. Epirus’lu Pirus’un Roma’ya saldırısı da zaferdi, ancak Pirus’un zafe-
ri, ne kendisine ne de takipçilerine arzuladıkları geleceği sağlamadı1. 

Alınan oyları karşılaştırmadan önce, son üç seçimdeki başkan adaylarını hatırlayalım; 

 2004 Seçimlerinde DSA adayı Vedat Ahsen Coşar, BBG adayı İlhan Ş. Masarifoğlu ve 
ÇAG adayı Hüseyin Y.Biçen’di.  

 2006 Seçimlerinde DSA adayı Vedat Ahsen Coşar, BBG adayı Salih Çelen ve ÇAG 
adayı Hüseyin Y.Biçen’di.  

 2008 Seçimlerin  DSA adayı Vedat Ahsen Coşar, BBG adayı Erden Arısoy ve DSA-
ÇAG adayı Sami Kahraman’dı. 

Başkan adaylarının son üç seçimde aldıkları oyları ve oranlarını karşılaştıralım; 

 Adayların aldığı en yüksek oylar kırmızı karakterlerle yazılmıştır. Her sandığın liste-
sinde (son sandık hariç) 400 seçmen bulunmaktadır ve ayrılanlar nedeniyle her se-
çimde seçmenin oy kullandığı sandığın numarası değişebildiğinden, sandıkta oy kul-
lanan üyelerin baro sicil numaralarının yer aldığı aralığı da belirttik. Aşağıdaki tablo-
larda sadece başkan adaylarının aldığı oyların nazara alındığını dikkate alınız. 

  2004 (Sicil) DSA BBG ÇAG Oy Oy%   2006 (Sicil) DSA BBG ÇAG Oy Oy%  2008 (Sicil) DSA BBG DSA 
ÇAG Oy Oy%

1 237-3771 134 38 9 181 45,25   420-4159 183 45 16 244 61,00   420-4275 161 23 86 270 67,50 
2 3776-4961 169 44 19 232 58,00   4160-5412 210 57 25 292 73,00   4277-5603 136 42 128 306 76,50 
3 4971-6095 157 44 24 225 56,25   5416-6635 190 53 27 270 67,50   5605-6837 152 37 116 305 76,25 
4 6099-7080 154 41 29 224 56,00   6636-7880 199 55 38 292 73,00   6838-8122 146 40 117 303 75,75 
5 7084-8125 146 55 35 236 59,00   7881-8815 192 77 40 309 77,25   8125-9133 152 44 105 301 75,25 
6 8126-8983 142 84 54 280 70,00   8819-9758 152 102 52 306 76,50   9136-10069 121 58 102 281 70,25 
7 8984-9844 102 89 67 258 64,50   9759-10173 163 69 46 278 69,50   10070-11006 152 56 93 301 75,25 
8 9845-10642 116 86 64 266 66,50   10174-11080 168 98 37 303 75,75   11007-11911 122 83 103 308 77,00 
9 10643-11463 89 110 51 250 62,50   11082-11968 167 103 35 305 76,25   11912-12784 120 79 97 296 74,00 
10 11464-12251 108 109 49 266 66,50   11973-12796 156 112 32 300 75,00   12785-13656 136 69 87 292 73,00 
11 12252-12974 94 101 50 245 61,25   12799-13637 96 105 31 232 58,00   13659-14322 122 72 85 279 69,75 
12 12975-13653 100 106 46 252 63,00   13639-14289 172 102 28 302 75,50   14324-14985 147 70 78 295 73,75 
13 13654-14217 79 114 54 247 61,75   14290-14909 142 126 23 291 72,75   14986-15613 130 76 89 295 73,75 
14 14218-14753 96 115 44 255 63,75   14910-15510 119 120 28 267 66,75   15614-16222 131 70 100 301 75,25 
15 14754-15274 85 113 43 241 60,25   15511-16079 154 120 18 292 73,00   16223-16759 125 84 89 298 74,50 
16 15275-15798 78 134 48 260 65,00   16080-16802 152 130 30 312 78,00   16760-17393 115 82 102 299 74,75 
17 15799-16302 103 124 47 274 68,50   16603-17191 131 108 32 271 67,75   17394-17969 139 57 89 285 71,25 
18 16303-16814 115 123 64 302 75,50   17192-17712 158 89 26 273 68,25   17970-18500 136 55 99 290 72,50 
19 16815-17149 46 72 30 148 70,14   17713-18190 175 89 13 277 69,25   18504-19019 150 50 103 303 75,75 
20               18191-18858 98 63 12 173 55,27   19020-19569 134 55 100 289 72,25 
21                             19571-20037 138 60 97 295 73,75 
22                             20038- 95 57 68 220 63,76 
    2113 1702 827         3177 1823 589         2960 1319  2133     

[Tablo 1] 

                                                 

1  Pirus (318-272 MÖ) (Yunanca: Πύρρος) Eski illirialı (eski Arnavutluk) kralı. Deyim olarak kullanılan "Pirus Zaferi" 
(Pyrrhus Victory) ondan geldiği düşünülür. Roma'yı yenmeyi o kadar ister ki en sonunda bunu başarır. Ancak bu za-
feri kazanmak için çok fazla asker kaybeder. Ordusu güçsüz kaldığından sonunda kendisi de fethettiği Sicilya'daki 
halk tarafından taşlanarak öldürülür. Pirus bir Yunan değil Arnavut kökenlidir. Bunu tarihi belgeler kanıtlamaktadır. 
Epirus bölgesi eski Arnavutluğun sınırları içindeydi. (Kaynak: http://tr.wikipedia.org/wiki/Epirus'lu_Pirus) 
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 Tablo 1’deki bilgilerin yanı sıra, başkan adaylarının aldıkları toplam oyların üye sayı-
sına ve seçime katılan üye sayısına oranlarını da karşılaştırmak, oyların dağılımını 
görebilmemizi sağlayacaktır.  

  2004"T" 2004"T%" 2004"KT%"  2006"T" 2006"T%" 2006"KT%"  2008"T" 2008"T%" 2008"KT%"
Listede Kayıtlı Üye 7411       7913       8745     
Oy Kullanan Üye 4752 64,12     5884 74,36     6767 77,38   
Geçerli Oy 4660 62,88  98,06   5728 72,39 97,35   6579 75,23 97,22 
Geçersiz Oy 92 1,24 1,94   156 1,97 2,65   188 2,15 2,78 
V.A.Coşar (DSA) 2113 28,51 45,34   3177 40,15 53,99   2960 33,85 43,74 
BBG 1702 22,97 36,52   1823 23,04 30.98   1319 15,08 19,49 
ÇAG 827 11,16 17,75   589 7,44 10,01   - - - 
DSA+CAG - - -  - - -  2133 24,39 31,52 

[Tablo 2] 
"T"= Toplamı, "T%"= seçmen sayısına oranı, "KT%"= oy kullanan seçmen sayısına oranı, gösterir 

Tablo 1’de yer alan kullanılan oy toplamının Tablo 2’de belirtilen toplamlarla tutmadığını 
göreceksiniz. Bunun nedenlerini araştırmadık ve hesaplamadık. Çünkü değerlendirmemizi etki-
leyecek ölçüde sonuçları değiştirmiyordu. Ancak, hemen belirtelim; tablolarda kullandığımız 
bilgiler Ankara Barosundan (dolayısıyla seçim kurulundan) sağlanmıştır. 2006 seçimlerinin alı-
nan oyları gösterir listesini buraya tıklayarak, 2008 yılı seçimlerinin alınan oyları gösterir liste-
sini ise buraya tıklayarak bilgisayarınıza indirebilirsiniz. 

Artık, Tablo 1 ve Tablo 2’nin yanı sıra 2006 ile 2008 seçim sonuçları listelerinde görebil-
diklerimizi sıralayabiliriz; 

1. Baro üyelerinin sayısının (eksilmelere rağmen) son 4 senede 1300, son iki senede 
800 civarında arttığı görülmektedir. 

2. Üye sayısının artmasıyla doğru orantılı olmasa da, seçime katılma oranının 2004 yı-
lından bu yana her seçimde ve neredeyse her sandıkta arttığı görülmektedir. 

3. Başkan adaylarının her sandıkta aldığı oylar karşılaştırıldığında;  

• Sayın Coşar (DSA) en yüksek oyunu 2004 seçimlerinde 2 numaralı sandıktan 
(3776–4961 sicil aralığı), 2006 seçimlerinde yine 2 numaralı sandıktan (4160–
5412 sicil aralığı) ve 2008 seçimlerinde 1 numaralı sandıktan (420–4275 sicil 
aralığı) almış. Baro sicili 5824 olan Sayın Coşar kendisinin oy kullandığı sandıktan 
hiçbir dönemde en yüksek oyu alamamış. Ne var ki, 2008 seçiminde biraz düş-
müş olsa da, Sayın Coşar’ın ilk sandıklarda oyları hep yüksek olmuş. 

• Sayın Masarifoğlu (BBG) en yüksek oyunu 2004 seçimlerinde 16 numaralı san-
dıktan (15275–15798 sicil aralığı) almış. Baro sicili 9638 olan Sayın Masarifoğlu 
da seçime girdiği 2004 döneminde kendisinin oy kullandığı sandıktan en yüksek 
oyunu alamamış. 

• Sayın Salih Çelen (BBG) en yüksek oyunu 2006 seçimlerinde 16 numaralı sandık-
tan (16080–16802 sicil aralığı) almış. Baro sicili 8971 olan Sayın Çelen de kendi-
sinin oy kullandığı sandıktan seçime girdiği 2006 döneminde en yüksek oyunu 
alamamış. Ne var ki, kendi dönem arkadaşlarının oy kullandığı sandığın oylarını 
BBG lehine arttırmış olduğunu belirtmek gerekir. 

• Sayın Arısoy (BBG) en yüksek oyunu 2008 seçimlerinde 15 numaralı sandıktan 
(16223–16759 sicil aralığı) almış. Baro sicili 4822 olan Sayın Arısoy da seçime 
girdiği 2006 döneminde kendisinin oy kullandığı sandıktan en yüksek oyunu ala-
mamış. 

• Sayın Biçen (ÇAG) en yüksek oyunu 2004 seçimlerinde 7 numaralı sandıktan 
(8984–9844 sicil aralığı), 2006 seçimlerinde 6 numaralı sandıktan (8126–8983 
sicil aralığı) almış. Baro sicili 10126 olan Sayın Biçen de kendisinin oy kullandığı 
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sandıktan en yüksek oylarını alamamış. Ne var ki, söz konusu sandıkların baro 
sicili 8982 olan Sayın Hikmet Çiçek’in dönem arkadaşlarının oy kullandığı sandık-
lar olduğunu ve aynı dönemlerde ÇAG listesinden seçimlere kurul adayı olarak gi-
ren Sayın Hikmet Çiçek’in kendi grubunda en yüksek oyu aldığı dikkat çekiyor. 

• Sayın Kahraman (DSA ve ÇAG) en yüksek oyunu 2008 seçimlerinde 2 numaralı 
sandıktan (4277–5603 aralığı) almış. Baro sicili 5272 olan Sayın Kahraman kendi 
oy kullandığı sandıktan en yüksek oyunu almış. 2, 3, 4, 5, 6, 8, 14, 16, 19 ve 20 
numaralı sandıklarda Sayın Kahraman’ın oyları sandık listesine göre %25 ve üze-
rinde görünüyor. Kullanılan oya göre hesaplanırsa bu oran %30 ve üstüne çıkı-
yor. Sayın Kahraman 2008 seçimlerine yeni bir oluşumun listesiyle girdiği için bu 
ayrıntıya dikkat etmek ve neyi anlattığını kavramak gerek. 

• Sayın Coşar (DSA), 2004 seçimlerinde 10000 sicile kadar olan sandıklarda yük-
sek oy almasına rağmen, sonraki sandıklarda BBG’ye göre düşük oy aldığı görü-
lüyor. 2006 seçimlerinde ise neredeyse tüm sandıklarda BBG’den fazla oy almış. 
Ne var ki, 2006 seçimlerinde ÇAG oylarında da düşme var. 2008 seçimlerinde 
ise, Sayın Coşar tüm sandıklarda en çok ayı almış ve fakat BBG oylarında önemli 
bir düşme var. 

• BBG, son üç seçimde 10000–17000 sicilli üyelerin oy kullandığı sandıklarda diğer 
sandıklara göre fazla oy almış ve fakat bu sandıklarda 2006 seçimlerinde dikkat 
çekecek kadar olmasa da, 2008 seçimlerinde önem verilmesi gereken çoklukta 
oy kaybetmiş. 2006 seçimlerinde az, 2008 seçimlerinde ise çok oy kaybının ise, 
Sayın Coşar’a (DSA) oyların kayması sonucu gerçekleşmiş gibi görünüyor. 

• ÇAG, 2006 seçimlerinde 2004 seçimlerinde olduğundan az oy almış. Oylarının 
Sayın Coşar’a (DSA) kaymış olması büyük olasılık. 

• DSA ve ÇAG, öncesini karşılaştırabilmek olası değilse de 2008 seçimlerinde aldığı 
oyun, DSA tabanına ait değişmez oyların büyük çoğunluğu ve ÇAG tabanına ait 
oyların neredeyse tamamı olduğunu kabul edebiliriz. 

4. Başkan adaylarının oy oranlarına bakıldığında; 

• Sayın Coşar (DSA), toplam seçmen sayısına göre oranlandığında, 2004 seçimle-
rinde oyların %28,51’ini, 2006 seçimlerinde %40,15’ini ve 2008 seçimlerinde 
33,85’ini almıştır. Oy kullanan seçmen sayısına göre oranlandığında ise, 2004 se-
çimlerinde oyların %45,34’ünü, 2006 seçimlerinde %53,99’unu ve 2008 seçimle-
rinde %43,74’ünü almıştır. Görülüyor ki, Sayın Coşar’ın oy kullanan seçmen sa-
yısına göre bulunan aldığı toplam oyun oranı, BBG’den oy kapmış olmasına rağ-
men 2008 seçimlerinde, 2004 seçimlerinde aldığı oy oranının altına düşmüştür. 

• BBG, toplam seçmen sayısına göre oranlandığında, 2004 seçimlerinde oyların 
%22,97’sini, 2006 seçimlerinde %23,04’ünü ve 2008 seçimlerinde %15,08’ini 
almıştır. Oy kullanan seçmen sayısına göre oranlandığında ise, 2004 seçimlerinde 
oyların %36,52’sini, 2006 seçimlerinde %30,98’ini ve 2008 seçimlerinde 
%19,49’unu almıştır. Görülüyor ki, Sayın Coşar’a oy kaptırmasının yanı sıra, oy 
kullanan seçmen sayısında ki artış son iki seçimde BBG’nin aleyhine sonuç ver-
miştir. 

• ÇAG, toplam seçmen sayısına göre oranlandığında, 2004 seçimlerinde oyların % 
11,16’sını ve 2006 seçimlerinde %7,44’ünü almıştır. Oy kullanan seçmen sayısı-
na göre oranlandığında ise, 2004 seçimlerinde oyların %17,75’ini ve 2006 seçim-
lerinde %10,01’ini almıştır. ÇAG’ın 2006 seçimlerindeki oy kaybının olası nedeni 
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• DSA ve ÇAG, toplam seçmen sayısına göre oranlandığında 2008 seçimlerinde oy-
ların %24,39’unu ve oy kullanan seçmen sayısına göre oranladığında ise, oyların 
31,52’sini almıştır. Bu oy oranlarının ne kadarının DSA ve ne kadarının ÇAG gay-
retiyle oluştuğunu kestirebilmek bizce olanaklı değil. Ne var ki, DSA tabanına ait 
değişmez oyların büyük çoğunluğu ve ÇAG tabanına ait oyların neredeyse tama-
mı olduğunu kabul edebiliriz. 

5. Yönetim kurulu üyelerinin 2006 ve 2008 seçimlerinde aldıkları oylara bakıldığında; 

• DSA yönetim kurulu üyelerinin 2006 seçimlerinde aldıkları en yüksek oy 3284 ve 
en düşük oy 3174. Aradaki fark 110 ve en düşük oy, en yüksek oydan %3,35 
düşük. 2008 seçimlerinde ise, aldıkları en yüksek oy 2879 ve en düşük oy 2672. 
Aradaki fark 225 ve en düşük oy, en yüksek oydan %7,87 düşüktür. 

• BBG yönetim kurulu üyelerinin 2006 seçimlerinde aldıkları en yüksek oy 1866 ve 
en düşük oy 1754. Aradaki fark 112 ve en düşük oy, en yüksek oydan %6 dü-
şük. 2008 seçimlerinde ise, aldıkları en yüksek oy 1408 ve en düşük oy 1354. 
Aradaki fark 54 ve en düşük oy, en yüksek oydan %3,84 düşüktür. 

• ÇAG yönetim kurulu üyelerinin 2006 seçimlerinde aldıkları en yüksek oy 647 ve 
en düşük oy 487. Aradaki fark 160 ve en düşük oy, en yüksek oydan %24,72 
düşük. 

• DSA ve ÇAG yönetim kurulu üyelerinin 2008 seçimlerinde aldıkları en yüksek oy 
2242 ve en düşük oy 2193. Aradaki fark 49 ve en düşük oy, en yüksek oydan 
%2,19 düşüktür. 

• DSA (V.A.Coşar) listesinde en düşük oyu alan yönetim kurulu üyesinin oyuyla, 
DSA ve ÇAG listesinde en yüksek oyu alan yönetim kurulu üyesinin oyları arasın-
da 430 oy farkı var. Bu ise geçerli oy kullanan toplam sayısına oranlandığında 
%6,54 yapmaktadır. DSA (V.A.Coşar) listesinde en yüksek oyu alan yönetim ku-
rulu üyesinin oyuyla, DSA ve ÇAG listesinde en düşük oyu alan yönetim kurulu 
üyesinin oyları arasında ise 686 (%10,43) oy farkı var. Görülüyor ki, DSA oy ta-
banında Sayın Vedat Ahsen Coşar listesi yerine DSA ve ÇAG listesini seçen %5,5 
(yaklaşık 350 oy) kadar bir kayma olsaydı, DSA ve ÇAG yönetim kurulu listesi 
kazanan olacaktı. 

• Yönetim kurulu listelerinde en yüksek oyla en düşük oy arasındaki fark, bize göre 
seçmenin listeyi tutarlı bulup bulmadığını ve/veya oy tabanının kararlılığını gös-
termektedir. 2008 seçimlerinde seçmen, DSA ve ÇAG listesini tutarlı bulmuştur. 
Oysa aynı seçimde Sayın Coşar (DSA) yönetim kurulu listesi seçmenince tutarsız 
bulunmuştur. BBG için aynısını söyleyebilmek pek olası olmamakla birlikte 2006 
ve 2008 seçimlerindeki fark, diğer bir listeye oy veren seçmenin BBG listesindeki 
adaylardan da seçim yaptığını ya da tersi, BBG listesine oy veren seçmenin diğer 
listelerdeki adaylardan da seçim yaptığını göstermektedir. 

• Seçmenin 2008 seçiminde neye göre değerlendirme yaptığını kestirmede yararlı 
olabilecek farklılıklardan birinin, ÇAG listesinde Sayın H.Y.Biçen’in yönetim kurulu 
adayı olarak 2222 ve TBB delegesi adayı olarak 2119 oy almasıyla ortaya çıktığı 
görülmektedir. 
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6. Yukarıda sıraladıklarımızın tamamı, BBG’nin 2006 ve 2008 seçimlerinde alamadığı 
oyların Sayın Coşar’ın listesine gittiğini ve gerek Sayın Coşar’ın gerekse listesinin oy-
larını arttırdığını göstermektedir. 

7. BBG’nin 2006 ve 2004 seçimindeki oy oranlarına göre 2008 seçimlerindeki oy kaybı-
nın 700 ila 1100 arasında olduğunu kestirilebilir ve 2008 seçimlerinde bu oyların Sa-
yın Coşar (DSA) listesine kaydığı da söylenebilir. 

• BBG’nin 2006 seçimlerinde, geçerli oylara göre oranlanarak aldığı oy oranına gö-
re %11,49 oranındaki oy kaybı, 2008 seçiminde aynı oranlamayla 755 oy karşılı-
ğıdır.  

• BBG’nin 2004 seçimlerinde, geçerli oylara göre oranlanarak aldığı oy oranına gö-
re %17,03 oranındaki oy kaybı, 2008 seçiminde aynı oranlamayla 1120 oy karşı-
lığıdır. Bir başka deyişle, BBG 2004 yılı seçimlerindeki oy oranlarını koruyabilmiş 
olsaydı 2008 seçimlerinde 1100 ve üzeri fazla oy alabilecekti. 

8. BBG’nin 2004 seçimindeki oy oranlarına göre 2006 seçimlerindeki oy kaybının 300 
ve üzeri olduğu da kestirilebilir ve 2006 seçimlerinde bu oyların Sayın Coşar (DSA) 
listesine kaydığı da söylenebilir. 

• BBG başkan adayının 2004 seçimlerinde aldığı 1702 oy, geçerli oylara göre oran-
landığında %36,52’dir. 2006 seçimlerinde ise 1823 oyu, %30,98’dir. Yani BBG 
başkan adayı 2006 seçiminde 2004 seçimine göre daha fazla oy almış olmasına 
rağmen, geçerli oylara göre oy oranında %5,54 düşüş olmuştur. 

• Bu düşüş oranı 2006 seçiminde kullanılan geçerli oylardan 317’sinin kaybı anla-
mına gelmektedir. Yani BBG’nin, 2004 seçimlerindeki oy oranını koruyabilmiş ol-
saydı 2006 seçimlerinde 2100 ve üzeri oy alabilmesi olasıydı. 

Yazımızın başında da söylediğimiz gibi, bu yazıda sadece rakamları verdik ve rakamlar-
dan ilk bakışta anlaşılabileni sizlerle paylaştık. Bundan ötesi siyasi yorumdur ve önümüzdeki 
süreçte bu sitenin sayfalarında elbette yer alacaktır. 

Ankara, 11.12.2008 
inisiyatif.net 

 
 
Baro Seçimleri Hakkında Yazılar Arşivi  : 

http://www.inisiyatif.net/arsiv/web/filtre/BaroSecim.asp üzerine tıklayınız 

http://www.inisiyatif.net/arsiv/web/filtre/BaroSecim.asp

